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 И
зучая отношение людей к своим 
детям, а также реальные практики 
родительской кооперации в России 

2000-х, исследователь сталкивается с тем, 
что провозглашаемые ценности существенно 
расходятся с практическими действиями. 
В современном российском обществе суще-
ствуют «ножницы» между попытками сформу-
лировать «проекты будущего» и подспудным 
формированием новых практик. 

Именно родительство чаще всего застав-
ляет человека задуматься о завтрашнем, а то 
и послезавтрашнем дне. Людей беспокоит, 
как будут жить их дети, когда повзрослеют, 
а потому, воспитывая ребенка, родители 
стремятся к тому, чтобы обеспечить своему 
ребенку благоприятное будущее. Однако 
важно оговорить, что подобное целеполага-
ние существует имплицитно. Сами родители 
в большинстве своем плохо его осознают и 
еще хуже артикулируют. 

В современном российском обществе, 
разумеется, существуют различные представ-
ления о воспитании детей. При этом отно-
шение к детям не зависит ни от образования, 
ни от дохода, ни от профессиональной 
принадлежности, ни от культурного уровня 
родителей. Если использовать терминологию 
Бурдье, в современном российском обществе 

практики родительства не являются частью 
габитуса. Например, два крайних типа — 
родители-«пофигисты» («сам/сама как-
нибудь вырастет») и родители-«менеджеры» 
(«я знаю, кем будет мой ребенок и что я дол-
жен/должна для этого делать») встречаются 
во всех социальных группах. Впрочем, мои 
наблюдения свидетельствуют, что вторая 
группа относительно малочисленна и, что 
еще более важно, «менеджерские» установки 
в родительской среде не обнаруживают тен-
денции к распространению. 

Материалом для данного исследования 
послужили виртуальные сообщества родите-
лей. В течение полугода (с августа 2009 года 
по январь 2010-го) были собраны сотни запи-
сей («постов») и комментариев к ним в раз-
личных блогах — форумы на сайтах SibMama 1, 
Littleone 2, «Православие и мир» 3, статьи и 
комментарии к ним на сайте «Домашнее 
обучение» 4, блоги в «Живом журнале» 5. 
Последний стал основным объектом изуче-
ния, поскольку это самый популярный в 
России блог-сервис без ограничения длины 
текста; в его сообществах (communities) и лич-
ных дневниках ЖЖ активно обсуждаются 
проблемы воспитания и развития детей. 
Кроме того, был использован метод вклю-
ченного наблюдения: как мать двоих детей 
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автор в течение почти шести лет включена 
в разного рода родительские сообщества. 
Разумеется, собранный материал ограни-
чен и не претендует на полноту описания, 
зафиксированы лишь некоторые тенденции, 
отражающие представления родителей о вос-
питании и о будущем их детей. 

Объектом исследования являются роди-
тели дошкольников и младших школьников, 
проживающие в крупных российских горо-
дах, имеющие высшее или среднее специ-
альное образование и включенные в светские 
или православные приходские сообщества 
(см. подверстку на с. 63). 

Сообщества родителей: специфика 
объекта 
Человеку необходимо научиться быть роди-
телем (социализироваться в этой роли), а 
затем получать поддержку или критику своих 
действий (иметь референтную группу). В тра-
диционном обществе эти функции выполня-
ла многопоколенная семья. Маргарет Мид 
называла эти сообщества постфигуративны-
ми — то есть опыт старшего поколения в них 
доминирует и определяет жизнь младшего 
(«...деды, держа в руках новорожденных вну-
ков, не могут представить для них никакого 
иного будущего, отличного от их собственно-
го прошлого» 6). Противоположностью пост-
фигуративному является современное префи-
гуративное общество, в котором лидерство 
в формировании социального опыта перехо-
дит к младшему поколению.

В советское время государство провоз-
глашало заботу о детях сферой своей ответ-
ственности. Это представление было, в 
частности, закреплено в Конституции СССР 
1977 года: «Государство проявляет заботу 
о семье путем создания и развития широ-
кой сети детских учреждений» (статья 53). 
Государственное попечение осуществлялось 
через сеть учреждений, и, соответственно, 
главным авторитетом в воспитании детей 

являлись профессиональные педагоги (вос-
питатели, учителя, руководители кружков и 
секций). 

Сегодняшнее российское государство 
декларирует, что ответственность за детей 
передана семье. Согласно Конституции РФ 
1993 года «основное общее образование 
обязательно. Родители или лица, их заме-
няющие, обеспечивают получение детьми 
основного общего образования» (статья 
43, п. 4). В п. 2 той же ст. 43 гарантируются 
«общедоступность и бесплатность дошколь-
ного, основного общего и среднего профес-
сионального образования в государственных 
или муниципальных образовательных учреж-
дениях и на предприятиях». Произошло 
на первый взгляд небольшое, но важное 
смещение акцентов: если раньше провозгла-
шалось (пусть на уровне риторики, но важна 
стоявшая за ней общая идея), что государство 
берет на себя ответственность за детей, то 
сегодня — только за поддержку образователь-
ных учреждений, а за само получаемое деть-
ми образование отвечают родители. 

В современном префигуративном обще-
стве опыт старшего поколения теряет 
актуальность, особенно на фоне быстрых 
социальных изменений. В этих условиях 
важную роль для родителей приобретает 
опыт «себе подобных». Родительские сооб-
щества создают пространство социализации 
и выполняют функцию референтных групп. 
Хорошо или плохо ребенок ест, ходит, 
говорит, читает или пишет, современные 
родители определяют, общаясь с другими 
родителями. 

Типы сообществ: реальные 
и виртуальные 
Сообщества родителей, существующие в 
реальном пространстве, возникают вокруг 
мест скопления детей: учеников одного клас-
са (кружка, группы), игровой площадки и 
пр. По мере роста ребенка и смены мест его 
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обучения (развлечения, лечения и т.д.) изме-
няются и реальные сообщества, в которые 
включены родители. Стабильность состава 
здесь прямо пропорциональна интенсивно-
сти связей: стабильные связи выстраиваются 
между небольшим числом родителей: начав 
водить детей в одни ясли, они затем вместе 
возят их в спортивную секцию, выбирают 
одну на всех школу и т.д. 

С появлением ребенка современная город-
ская семья вынуждена существенно изменить 
образ жизни. Притом что бабушки нередко 
сами работают или живут в другом городе, 
а постоянную няню могут позволить себе 
немногие, родители оказываются привязаны 
к ребенку (в российских условиях, в подавля-
ющем большинстве случаев, эти обязанности 
берет на себя мать). Их общение по большей 

 О сновные участники родительских сооб-
ществ — родители малышей. По мере 

взросления ребенка виртуальная родительская 
активность снижается, то есть о грудничках 
пишут много, а о подростках мало. Когда в семье 
несколько детей, в интернет-пространстве уде-
ляется значительное внимание маленьким, а о 
старших (тинейджерах или студентах) упоминают 
только в связи с проблемами в их жизни либо в 
разговоре о младших детях. Особенно активную 
виртуальную жизнь ведут мамы детей до 3-х 
лет — те, кто сидит дома с ребенком и посред-
ством Интернета удовлетворяет собственную 
потребность в общении. Мамы малышей имеют 
собственные сообщества (malyshi в ЖЖ 7, «бол-
тушки» на SibMama 8 и Littleone 9), но их тематика 
в основном связана со здоровьем, развитием и 
жизнеобеспечением (где купить? куда с ним/с 
ней пойти?). Хотя эти посетители родительских 
сайтов составляют значительную группу, в настоя-
щем исследовании они представлены слабо, 
поскольку собственно воспитание и будущее 
детей здесь практически не артикулируются. 
Основным объектом изучения в виртуальном 
пространстве стали родители детей дошкольного 
(детсадовского) и младшего школьного возраста. 

В состав этой группы входят преимущественно 
(но не исключительно) женщины. Так, в сообще-
ствах, посвященных психологии и обучению 
детей, активное участие в обсуждениях принима-
ют и отцы. Участники виртуальных сообществ — 
это, как правило, люди 20—40 лет. Согласно дан-
ным Фонда «Общественное мнение», 42 проц. 
этой группы интернет-пользователей имеют 
высшее образование и 39 проц. — среднее специ-
альное; 14 проц. проживает в Москве, 18 проц. — 
в городах с населением более 1 млн человек, 

20 проц. — в столицах республик и районных 
центрах с населением менее 1 млн человек 10. 
Учитывая, что в нашем исследовании исполь-
зовались родительские сайты Сибири и Питера 
(SibMama и Littleone), можно утверждать, что 
перевес в сторону городов-«миллионеров» будет 
еще большим. 

Изучение реальных сообществ проводилось 
(помимо включенного наблюдения) в форме 
бесед с родителями о будущем детей. Автор 
живет в Омске (население более миллиона чело-
век) и общается преимущественно с родителями 
из других регионов — Новосибирска, Санкт-
Петербурга, Сургута (во всех этих случаях речь 
идет также о личных интервью). Данные о ситуа-
ции в столице почерпнуты, главным образом, из 
виртуальных сообществ 11.

Объектом исследования были также при-
ходские сообщества родителей, при этом речь 
идет о воцерковленных, а не просто о право-
славных. Различие между этими двумя группа-
ми колоссально как в количественном, так и в 
качественном отношении 12. Людей, которые не 
только принимают участие в богослужениях, но 
и ориентируются в своих действиях на каноны 
РПЦ и советы духовника, ничтожно мало. Эта 
группа неоднородна по своим взглядам (они 
определяются принципом «каков поп, таков и 
приход»), но в целом ее можно характеризовать 
как специфическую субкультуру. Это тончайшая 
прослойка, составляющая менее 1 проц. родите-
лей, но именно она дает интересный материал 
для сравнения с «мейнстримом». Несмотря на то 
что в 1990—2000-е годы социальный состав при-
хожан изменился, субкультура воцерковленных 
по-прежнему является носителем традиционных 
ценностей 13. 

Характеристика участников родительских сообществ
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части составляют те, кто находится в том 
же положении, и в этом кругу формируются 
социальные связи (образовательные, профес-
сиональные и т.д.) 14.

В отличие от реальных виртуальные 
сообщества чаще всего организуются на тема-
тической основе: их участники обсуждают 
вопросы, связанные со здоровьем детей, их 
психологией, обучением и т. д. Вопросы, свя-
занные с различными сферами жизни ребен-
ка, один и тот же пользователь обсуждает в 
разных интернет-сообществах. Хотя нередко 

в комментариях говорят обо всем сразу, в 
целом тематический принцип выдерживает-
ся. Особенностью виртуальных сообществ 
является социальное сходство участников. 
Это могут быть группы многодетных родите-
лей, двойняшек-тройняшек, тех, кто имеет 
детей одного возраста. Для детей до трех лет 
создают даже отдельные группы, объединен-
ные месяцем рождения ребенка («августята», 
«ноябрята») или другими характеристиками 
(«двойняшки», «погодки», «кесарята» и т. д.). 
В виртуальных сообществах действует прин-
ципиальная установка на взаимные советы: 
участники сообщества сами просят советов и 
с удовольствием дают рекомендации другим, 
но практикуются и советы в одностороннем 
порядке. На форумах численность сообще-
ства, независимо от заявленной темы, состав-
ляет человек двадцать. В блогах тематика 
сообществ выдерживается более четко, и 
количество участников здесь, как правило, 
измеряется сотнями, а иногда и тысячами 
читателей. 

Родительские сообщества демонстриру-
ют сочетание двух установок в восприятии 
родителей: «мне все должны» и «никто нам 

не поможет». Десятилетия советского опыта, 
когда государство декларировало, что воспи-
тание детей является его обязанностью, ска-
зываются на поведении родителей и сегодня. 
Современные родители по-прежнему исходят 
из того, что государство им должно и недо-
дает. В результате широко распространена 
формула: «наши дети никому кроме нас не 
нужны». Родители ожидают от государства 
разнообразных видов социальной поддерж-
ки: бесплатного медицинского обслужива-
ния, образования и т. д. 15. Несоответствие 

ожиданиям порождает стихийное сопро-
тивление, которое проявляется в том, что 
родители предъявляют требования детским 
учреждениям — детскому саду, школе, поли-
клинике и т. д. Наличие обязательств воспри-
нимается как одностороннее, а не взаимное. 
Характерное высказывание в блоге: «Учителя 
должны ругать за невыполненное домашнее зада-
ние, проваленную контрольную и недолжное уде-
ление внимания предмету. Учителя должны при 
детском пьянстве жаловаться родителям» 16. 

Интересно, что позиция «вы должны» 
характеризует и отношение к родителям 
со стороны учреждений, связанных с деть-
ми. Поликлиника предъявляет требования 
по своевременной вакцинации и диспан-
серизации, детский сад и школа требуют 
материальной и организационной помощи, 
а также неукоснительного соблюдения пра-
вил, составленных всевозможными орга-
низациями от пожарной безопасности до 
Роспотребнадзора и т. д. 

Предъявляемые требования максималь-
но деперсонализированы, но категоричны. 
Образовательные учреждения настаивают, 
что добиваются выполнения требований, 

“Взаимопомощь воспринимается родителями как 
действие, связанное с сиюминутной необходимостью, 
а не как продуманная жизненная позиция”.
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которые исходят от всевозможных контроли-
рующих организаций. При объяснении с учи-
телями или воспитателями они часто пользу-
ются формулировкой: «Это не мы придумали, 
это правила такие, и мы не хотим отвечать 
за их нарушение. Не нравится — переведите 
ребенка в другую школу». При этом требо-
вания могут быть разумными или абсурдны-
ми 17, но в любом случае их выполняют из-под 
палки: идея, что «мы должны» кому бы то ни 
было что бы то ни было, ни у родителей, ни у 
организации, ни в обществе в целом не поль-
зуется популярностью. 

Одновременно бытующее среди родите-
лей представление о том, что кроме «нас 
самих» «нам» никто не поможет, побуждает 
их к сотрудничеству и взаимопомощи 18. При 
этом взаимопомощь воспринимается роди-
телями как действие, связанное с сиюминут-
ной необходимостью, а не как продуманная 
жизненная позиция. Срабатывает то, что 
Алексей Левинсон назвал «альтернатив-
ной социальной программой» 19, — при ее 
активизации человек, выросший в условиях 
тотального патернализма, ведет себя активно 
и инициативно, но воспринимает это поведе-
ние как вынужденное и не соответствующее 
собственному жизненному сценарию. 

Родительская кооперация может воз-
никать, с одной стороны, как реакция на 
инициативу организаций — ремонты в 
классах и группах и прочая «добровольно-
принудительная» помощь образовательным 
учреждениям, а с другой — в форме инициа-
тивы самих родителей: домашние кружки 
английского и рисования, поочередный при-
смотр за детьми и т. д. Виртуальное взаимо-
консультирование тоже можно интерпрети-
ровать как способ помощи друг другу. 

Поскольку социальная активность вос-
принимается как вынужденная мера, то 
родители не рассчитывают на одобрение 
подобных действий со стороны общества. 
Общественная инициатива в постсоветском 

сознании воспринимается двояким обра-
зом. Во-первых, самостоятельные действия 
свидетельствуют о том, что детские или 
иные учреждения не выполнили своих обя-
зательств. Во-вторых, раз человек готов про-
являть инициативу, пусть он и дальше выпол-
няет требования садика/школы/ поликли-
ники/других организаций. Активная позиция 
воспринимается как девиантная, показывающая 
слабость человека перед лицом учреждений. 

Подобный вывод можно сделать хотя бы 
из того, что, участвуя в разного рода акциях 
самопомощи, родители в своих блогах или 
не рассказывают о них, или стараются объяс-
нить, пользуясь аргументом, напоминающим 
«разумный эгоизм» героев Чернышевского: 
организацию домашних кружков и детских 
елок оправдывают желанием заработать, 
покупку игрушек и благоустройство детских 
площадок — принципом «хочешь, чтобы было 
сделано хорошо, сделай это сам» и т. д. 20. 

Отношение родителей к школе 
и учебным программам
Образование является той сферой, в кото-
рой особенно заметна неуверенность в буду-
щем, свойственная российским родителям. 
Их тревожит перспектива перехода ребенка 
на новую образовательную ступень (детсад, 
школу, вуз). «Если честно, я боюсь школы... Это 
же... целая новая эпоха для нас...» — запись под 
фотографиями шестилетия дочери в блоге и 
характерный комментарий к ней — «к сожале-
нию, правильно боитесь» 21. 

Среди установок, которые практически 
не подвергаются сомнению, — то, что ребе-
нок должен получить высшее образование. 
Мать ребенка, которому нет и года, уже 
рассуждает о том, какую школу выбирать: 
«...мест бюджетных все меньше с каждым годом, 
и, кстати, вообще наборы в вузы сократили… я 
за продвинутые школы» 22. По данным Левада-
Центра, 65 проц. россиян планируют дать 
своим детям (внукам) высшее и послевузов-
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ское образование 23. Среди жителей крупных 
городов с высшим или средним специальным 
образованием, которые являются объектом 
нашего исследования, этот процент суще-
ственно выше. 

Поскольку в сообществах, о которых идет 
речь, участвуют родители детей дошкольного 
и младшего школьного возраста, обучение в 
вузе представляет собой отдаленное будущее, 
ближайшее будущее или настоящее — это 
школа. В блогах, форумах, на детских пло-
щадках и дружеских посиделках обсуждается, 
в какую школу отдать ребенка, когда начи-
нать учить иностранный язык и т. д. При 
этом беседы об образовании ребенка часто 
сводятся к формуле «Наша школа — это все-
таки нечто» 24. Тем не менее можно выделить 
несколько тем, которые обсуждаются наибо-
лее интенсивно.

Выбор школы �Наиболее очевидный критерий 
выбора школы — престижность. Родители 
считают, что ребенок должен учиться в пре-
стижной школе, потому что там лучше учи-
теля, лучше образование, правильный круг 
общения. Поскольку родители озабочены 
необходимостью дать ребенку высшее обра-
зование, в настоящее время к критериям 
хорошей школы (в том числе для первокласс-
ника) добавился еще и уровень сдачи ЕГЭ ее 
выпускниками. Кроме того, мотивом выбора 
может быть общая, декларируемая установка 
на демонстративное потребление. 

Но критерии качества далеко не так одно-
значны, как могло бы показаться. Помимо 
выбора по принципу «престижности», суще-
ствует и протест против «хороших» школ. 
Позиция родителей, отрицающих преиму-
щества престижных школ, хорошо арти-
кулирована 25 и сводится к двум моментам. 
Во-первых, «престижные школы часто смотрят 
на детей как на средство поддержания своего пре-
стижа» 26. Во-вторых, ребенка перегружают. 
«“Хорошая школа” — это, прежде всего, удар по 

здоровью, психическому и физическому. <…> Либо 
дети становятся отличниками, работающими 
на оценки, не успевающими ничего, кроме бесконеч-
ных уроков (да, могут быть прекрасные школы, 
изумительные учителя, интересные задания, 
олимпиады и пр.). Но детям совершенно некогда 
жить» 27. 

Выбор школы для первоклассника озна-
чает подготовку к поступлению, которая 
начинается сейчас с пяти лет, и предполагает 
значительные организационные и матери-
альные затраты 28.

Критика учебников и образовательных программ 

�Родители недовольны содержанием учебни-
ков по различным дисциплинам и с точки 
зрения навыков, которые они вырабатыва-
ют 29, и просто потому, что задания часто ста-
вят родителей в тупик 30. Нелепость текстов 
учебников дополняется и усиливается откро-
венно некомпетентными высказываниями 
учителей: «На уроке истории сказали, что Землю 
создал Иисус Христос» 31.

Современные образовательные про-
граммы для начальной школы нередко не 
понятны ни родителям, ни детям. В ответ на 
просьбу ребенка помочь сделать домашнее 
задание 32 родители иной раз просто выду-
мывают ответ, потому что поиск его согласно 
логике учебника противоречит их соб-
ственному образованию. «У Занкова 33 такие 
(задания. — О. С.) пачками, чуть не на каждой 
странице. Ребенок в недоумении, родители в расте-
рянности, потому что даже подсказать не могут. 
Видимо, у нас уже взгляд настолько зашоренный, 
что мы способны решать только стандартные 
задачки» 34. 

Нередко недовольство связано с тем, что 
задание для ребенка оказывается явно не по 
силам и работу должны выполнять родите-
ли. Например, моему племяннику в конце 
года в первом классе задали «реферат про 
Пушкина», который нужно было напечатать 
на компьютере. Во втором классе такие зада-
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ния стали давать каждый месяц. Понятно, 
что выполняют их родители при помощи 
Интернета. Пример этот — не единичный 35. 

Неадекватные требования �Кроме содержания 
заданий, родителей неприятно удивляет их 
количество, а также несоответствие возрасту 
ребенка. Например, первокласснику в первый 
же учебный день дали задание: «1) заполнить 
одну страницу прописи; 2) работа с двумя кар-
тинками; 3) задание, связанное с классификацией 
предметов; 4) раскрашивание; 5) прочитать 
стихотворение и перепечатать (то есть написать 
его [печатными буквами] в отдельную тетрадь в 
клеточку). А я-то полагала, что ребенок, идущий в 
школу, совсем не обязан уметь писать и читать!!!» 36. 

Требования, которые кажутся родите-
лям неадекватными, предъявляются как 
отдельными учителями, так и школой в 
целом. Например, родители жалуются, что 
о количестве и перечне переводных экзаме-
нов сообщают слишком поздно — во втором 
полугодии девятого класса; при этом в число 
обязательных, помимо алгебры и русского 
языка, включены химия и биология 37. Или 
второклассникам в обязательном порядке 
предписывают посещение платного занятия 
по выбору «либо экономика, либо японский язык 
и культура (у нас 4 обязательных дополнительных 
предмета, с прошлого года — психология и занима-
тельный русский)» 38. 

Родители оказываются в ситуации, когда 
они не согласны с требованиями, которые 
образовательное учреждение предъявляет 
ребенку и им самим, но считают, что не 
вправе отказаться от их выполнения, и не 
разрешают сделать это ребенку: в одиночку 
заявить о своем протесте страшно (вдруг на 
ребенке потом отыграются), а организовать 
коллективный протест сложно из-за социаль-
ной апатии и «советского» страха перед кол-
лективными акциями. Понятно, что взрос-
лым в такой ситуации проще помочь ребенку 
сделать задание или выполнить его самим. 

Непедагогичное поведение учителей (воспитате-

лей в детском саду) �Жалоб на издевательства 
учителей над детьми — от повышения голоса 
на детей 39 и завышенных требований 40 до 
рукоприкладства 41 и доведения до суици-
да 42 — в виртуальных сообществах очень 
много 43. 

Материальные поборы �По данным ВЦИОМ, 
98 проц. родителей сдают деньги на нужды 
школы. Чаще всего деньги собирают на 
ремонт — 38 проц., учебно-методические 
материалы — 32 проц., подарки учителям — 
31 проц., приобретение оборудования — 21 
проц., дополнительные занятия по основным 
предметам — 15 процентов 44. 

Родители уже почти не обсуждают сам факт 
сбора денег — их сдают все. Речь заходит о 
суммах или о методах сбора. «Их “заслуженная 
учительница” постоянно тянет деньги с родителей. 
То одно, то другое. По 2000 р. в месяц они постоянно 
сдают. Недавно она заявила, что в классе ну просто 
необходимы пластиковые окна. Часть родителей с 
этим не согласилась (тем более что 3 класс — через 
полтора года в другой кабинет переходят). Так эта 
учительница на уроке велела встать тем, чьи роди-
тели так и не заплатили за окна, и 20—30 минут 
занималась тем, что просто утюжила им мозги, 
пока дети униженно стояли перед всем классом. 
Вечером ребенок устроил дикую истерику родите-
лям, мол, сдайте деньги, пожалуйста» 45.

***
Все это снижает авторитет школы и даже 

школьного образования в целом в глазах 
родителей 46. Популярны рассуждения о 
том, что успешная учеба никак не связана с 
успешной карьерой в будущем. Почти каж-
дый может найти в своем жизненном опыте 
примеры того, как школьные оболтусы стали 
уважаемыми и преуспевающими людьми. 
«Не важно, как ребенок учится в школе, это вооб-
ще не показатель» 47. 

Таким образом, произошло «освобож-
дение от школы», о котором говорил 
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левый австрийский теоретик образования 
Иван Иллич, но совсем не в том смысле, 
который он вкладывал в это понятие 48. 
Освободившись от авторитета школы, 
родители освободились и от авторитета 
знания: оно не является ни причиной уваже-
ния сверстников, ни поводом для гордости 
родителей, ни залогом поступления ребен-
ка в высшее учебное заведение. В опросах 
общественного мнения на вопрос о том, что 
необходимо для поступления в вуз, с огром-
ным отрывом побеждает ответ «деньги» — 
67 проц. опрошенных, а о важности «знаний» 
говорят только 17 процентов 49. 

Под образованием родители все реже 
подразумевают процесс получения знаний. 
«На мой взгляд, фатальная ошибка и дошколь-
ного и школьного образования — упор на обучение 
ребенка» 50. Современного ребенка родители 
стремятся не обучать, а развивать, то есть 
вырабатывать в нем определенные каче-
ства — например, лидерские 51. По данным 
Левада-Центра, в 1998 году «стремление 
к знаниям» находилось на пятом месте 
среди тех качеств, которые родители хоте-
ли бы воспитать в своих детях, а к 2007 
году оно переместилась уже на седьмое 52. 
Лидирующие позиции в этом рейтинге 
теперь занимают «умение добиваться своих 
целей» и «умение постоять за себя» 53.

Развитие ребенка предполагает его добро-
вольное согласие, наличие у него интереса к 
тому или иному занятию: «нравится ли самому 
ребенку и есть ли результаты», «ребенок пусть 
занимается до того момента, пока ему нравится. 
Разонравилось — пусть уходит из секции/круж-
ка», «моё дело предложить» 54. 

Карьера
Отсутствие уважения к школе не мешает 
планам родителей дать детям высшее образо-
вание, с тем чтобы они могли рассчитывать 
на удачную карьеру. При этом главная цен-
ность высшего образования в представлении 

родителей это не знания, а диплом, который 
воспринимается как необходимое стартовое 
условие для успешного трудоустройства. 
Задавая вопрос: «В настоящее время многие 
люди стремятся получить высшее образова-
ние. Как Вы думаете, зачем им это нужно?» — 
исследователи ВЦИОМа уже несколько лет 
чаще всего получают ответ: «Чтобы иметь 
диплом для трудоустройства на хорошую 
работу» (33 проц. опрошенных, а в возраст-
ных группах, которые являются объектом 
нашего исследования, до 36 процентов) 55. 

Стоит отметить, что, задумываясь о буду-
щей карьере детей, современные светские 
родители не делают гендерных различий. 
И девочки, и мальчики должны получить выс-
шее образование и самостоятельно зарабаты-
вать себе на жизнь. 

Что касается православных — и воцерков-
ленных — родителей, им желанное будущее 
дочерей и сыновей видится совершенно 
по-разному: «Ребенка пристраивать в соот-
ветствующие учебные заведения, а девчонок — 
замуж побыстрее за православных парней» 56. 
Некоторые священники, а вслед за ними и 
паства, высказывают твердое мнение, что для 
женщины никакая карьеры вне семьи недо-
пустима 57.

Размышляя о том, какой карьеры они 
хотели бы для своих детей, родители часто 
отталкиваются от собственной профессии: 
«Конечно, хочется, чтобы хоть кто-то из детей 
стал археологом. Опыт передать, и книг столько 
накоплено. Кому-то это должно быть полез-
ным» 58. Но значительно более распростра-
ненный вариант — «любая специальность, 
только не моя». Родители приводят аргумен-
ты против наследования семейной профес-
сии: «Насчет актеров, бизнесменов не знаю, а 
династия врачей м.б. очень неприятной штукой: 
1) на ребенка осуществляется давление — созна-
тельно, несознательно, но тем не менее практиче-
ски всегда, 2) протекционизм, и даже если его нет 
(хотя это практически выше человеческих сил не 
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сказать лучшей подруге-декану, что твой ребенок 
учится на ее курсе), постоянно приходится дока-
зывать, что ты здесь за свои заслуги, а не из-за 
родителей, 3) родители в курсе всех твоих рабочих 
дел, в том числе всех твоих ошибок, 4) труднее сме-
нить направление карьеры» 59. 

Семья 
Естественно предположить, что самым важ-
ным для родителей является образование 
ребенка и его будущая семейная жизнь, но 
это предположение оказывается не вполне 
верным. О том, как ребенок будет строить 
собственную семью, современные светские 
родители заботятся очень мало. Тема под-
готовки ребенка к семейной жизни практи-
чески не обсуждается, причем родители в 
неполных семьях не отличаются в этом смыс-
ле от семей, где присутствуют оба родителя; 
матери не пытаются представить себе, какой 
они будут бабушкой (свекровью, тещей). Даже 
женщины, имеющие взрослых детей, то есть 
те, для кого появление внуков — дело близко-
го будущего, обсуждая проблемы взаимоотно-
шения с бабушками по поводу младших, как 
правило, не примеряют эту роль на себя 60. 
Взросление детей связывается не с созданием 
ими собственной семьи, а с материальной 
самостоятельностью (способностью отдельно 
жить и зарабатывать). «Дети должны вырас-
тать и уходить от родителей сами — и сами зара-
батывать себе на жизнь и жилье» 61.

Для воцерковленных родителей характер-
на противоположная установка: в полном 
соответствии с православными традициями 
и «Основами социальной концепции Русской 
Православной Церкви» 62, создание семьи и 
рождение детей среди этой категории роди-
телей считается долгом каждого человека 63. 
Важность и неизбежность этих событий в 
будущем ребенка отражается в повседневных 
практиках. Мама семилетней девочки гово-
рит: «Она такая неопрятная, как со свекровью 
жить будет, вообще не представляю» 64. 

Дети и родители
Выше уже говорилось об обесценивании 
опыта старшего поколения, связанном с 
событиями последних двадцати лет. В резуль-
тате отношения с собственными родителя-
ми не считаются образцом для отношений 
с повзрослевшими детьми: «Буду лучшим 
родителем своим детям, чем мои родители для 
меня, — уверена» 65. По мнению сегодняшних 
молодых родителей, то, как сложатся их 
отношения с ребенком в будущем, зависит от 
взаимопонимания и родительского автори-
тета. Проблема низкого авторитета заботит 
многих 66, но каждый жалуется на недостаток 
авторитета в своем случае; проблема поколе-
ния, «отцов и детей» в общем виде не обсуж-
дается. 

При этом собственный опыт родители 
считают вполне актуальным: «Вспомните 
себя 15 лет назад и сейчас и сопоставьте — будет 
примерно такая же разница с вами сегодняш-
ней и через 15, с выросшим дитем» 67. Опыт же 
своих родителей эти люди чаще критику-
ют. Существует даже сообщество «Плохие 
родители», участники которого жалуются в 
Интернете на то, как неправильно их воспи-
тывали 68.

Вопрос об изменении взаимоотношений 
«родитель—ребенок» активно обсуждается в 
связи с перспективой введения ювенальной 
юстиции. Эта тема широко освещается в 
прессе 69, прежде всего в православных изда-
ниях; позиция традиционалистской право-
славной общественности состоит в том, что 
никакая ювенальная юстиция «нам» не нужна 
(подробнее об отношении разных обще-
ственных групп к ювенальной юстиции см. в 
статье Станислава Львовского на с. 20—41), 
поскольку недопустимо вмешательство в дела 
семьи 70. За пределами этой проблемы свет-
ские родители исходят из того, что отноше-
ния с повзрослевшими детьми принципиаль-
но не отличаются от отношений с собствен-
ными родителями. При тщательном поиске 
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мне удалось найти только одно высказывание 
о том, что современные дети не такие, каки-
ми были мы 71, но оно не привлекло внима-
ния других участников того виртуального 
сообщества, в котором шло обсуждение. 

Более четкое осознание различий между 
собственным опытом и опытом своих детей 
есть у воцерковленных родителей в тех слу-
чаях, когда они сами воспитывались в нево-
церковленных семьях. Поскольку у них нет 
детского опыта религиозных практик, они 
и в других сферах оценивают свой детский 
опыт ниже, чем светские родители 72. При 
этом, поскольку предполагается, что соблю-
дение десяти заповедей является прямой 
обязанностью каждого человека, то отно-
шение детей к родителям в идеале должно 
строиться в соответствии с пятой заповедью 
Декалога («Почитай отца твоего и мать твою, 
чтобы продлились дни твои на земле» (Исх.: 
20: 12). Послушание детей воспринимается 
как абсолютное благо. В работах религиозно-
го писателя Н.Е. Пестова 73, пользующихся 
авторитетом у воцерковленных родите-
лей 74, говорится: «Чтобы насадить в детях 
прочное послушание, родителям не следует 
забывать следующих 10 положений. <…> 3) 
Выполнения приказания следует требовать 
немедленно и приучать детей слушаться с 
первого слова; <…> 5) Не оставлять без нака-
зания ослушание, усиливая наказание при 
повторном случае; будем же строги в полной 
мере в отношении сохранения послушания 
в детях. Их обычный распорядок дня, уход 
из дома, выбор товарищей по играм, знаком-
ства — все это должно делаться при участии и 
с согласия родителей» 75. 

Православные догмы при столкновении с 
реальностью создают в сознании воцерков-
ленных неофитов большое число противо-
речий. Например, послушание своих детей 
обязательно, но в отношении собственных 
родителей это требование не выполняется, 
особенно когда послушание расходится с 

церковными канонами. Отношения с соб-
ственными родителями выстраиваются как 
внешне уважительные, но зачастую бывают 
довольно сложными, прежде всего в силу 
того, что родители не воцерковлены и не 
соблюдают религиозных правил. Еще одна 
проблема связана с тем, что ребенок в воцер-
ковленной семье живет по более строгим 
требованиям, чем его светские сверстники: 
православное воспитание налагает запрет, 
главным образом, на продукцию массовой 
культуры: от новогодних елок до одежды с 
надписями латиницей. 

Беглецы
Бывает, что родителям оказывается не по 
силам приспособиться к меняющимся усло-
виям. Естественная в таких обстоятельствах 
фрустрация порой находит выход в «бегстве 
от реальности». «Беглецы» стремятся спасти 
детей от окружающего «страшного мира». 
Среди таких попыток — уникальный латвий-
ский проект «Город солнца» 76 и «родовые 
поселения» последователей Владимира 
Мегре 77. Другой способ защитить ребенка от 
вредных внешних воздействий — обучение 
ребенка в православной школе 78. Широко 
обсуждается и получает все большее рас-
пространение отказ от посещения образова-
тельных учреждений и переход на домашнее 
обучение 79. 

В какой-то мере к той же модели поведе-
ния можно отнести «естественное родитель-
ство» 80 — субкультурное движение, которое 
может быть суммировано следующим образом: 
«Они рожают дома, кормят малыша грудью до 
самоотлучения, спят вместе с ним, носят в слинге. 
Такие родители называют себя «естественни-
ками», а стиль воспитания — естественное роди-
тельство. Старшее поколение крутит [пальцем] у 
виска от такого нового веяния в воспитании детей» 
(сохранены шрифтовые выделения оригинала) 81.

Защитная стратегия иногда начинается с 
довольно простых вещей, например, отказа 



Российские родители: новое в поведении и мировосприятии

Pro et Contra 2010 январь — апрель 71

от сахара или соли как вредных продуктов 82. 
При этом «окружающая среда», от которой 
необходимо защищаться, рисуется в самых 
мрачных тонах: «в классе дети лиц кавказских 
национальностей, плохо говорящие по-русски, 
дети алкоголиков, дети рабочих (простите меня, 
мои родители — тоже дети рабочих, но, наверное, 
советские рабочие и нынешние — две разные вещи, 
впрочем, дети рабочих — они же дети алкоголиков). 
Когда увидела ее одноклассников и одноклассниц, 
дар речи потеряла: пьют, курят, красят волосы 
даже мальчики, матерятся, интересы дальше 
погулять — попить пиво не простираются, один в 
классе мальчик-гей, учиться никто не хочет, нико-
му не интересно. Что-то страшное творится со 
средними образовательными учреждениями» 83.

При этом родители, «убежавшие от реаль-
ности», как правило, не задаются вопросом 
о том, как ребенок, которого тщательно 
берегли от общества, в будущем научится 
в нем жить. В ходе опроса «естественных 
родителей», целью которого было выяснить, 
как члены данного движения понимают его 
принципы, оказалось, в частности, что почти 
четверть опрошенных (23 проц.) «не углубля-
лись в тему (образования) или не считают 
(ее) важной» 84. Так респонденты отвечали 
на вопрос «Какое образование предпочти-
тельно? Нужна ли школа?». Тем не менее 
члены данного сообщества мыслят будущее 
повзрослевших детей как вполне успешное 
существование в обществе. Например, ярая 
сторонница домашнего образования Наталья 
Геда, выступающая против государственной 
системы образования, при этом активно 
обсуждает проблему Единого государственно-
го экзамена. «ЕГЭ нужно, чтобы получить воз-
можность работать в актуальной государствен-
ной системе… Деньги-то нужны — значит, ребенку 
нужно обеспечить возможность заработать себе 
на жизнь» 85. 

Как и другие типы родительства, «бегле-
цы» не принадлежат ни к какой конкретной 
социальной группе. Окружение, зачастую и 

собственные родители, воспринимают их как 
носителей девиантного поведения: «Когда я 
говорю знакомым и малознакомым людям, что 
мои дети на семейном обучении, большинство 
отводят глаза, переводя разговор на другую тему, 
отгораживаясь стеной незнания и нежелания 
этого знания» 86. 

Сообщества и планы
Родитель может быть включен в несколько 
сообществ, из которых одно или два явля-
ются для него референтной группой, то 
есть мнение ее участников играет для него 
существенную роль. Тем самым родительские 
сообщества становятся пространством, в 
котором формируются представления о буду-
щем ребенка и вырабатываются формы отно-
шения к этому будущему. 

Но в целом представления современных 
российских родителей о будущем остаются 
размытыми, а сами родители часто дезори-
ентированы в социальном пространстве. Это 
связано с тем, что россияне той возрастной 
группы, которая составляет предмет нашего 
исследования (вероятно, это справедливо 
и для других возрастных групп), не имеют 
устойчивых представлений о том, каким 
образом происходит перемещение людей 
из одних социальных слоев в другие, как 
делается социальная карьера в современном 
российском обществе. (Справедливости ради 
следует отметить, что практически отсутству-
ют и соответствующие профессиональные — 
социологические — знания.) 

Подобная социальная дезориентация во 
многом является следствием радикальных 
сдвигов, которые произошли в России с 
крахом коммунистической системы, а также 
новых проблем, связанных со спецификой 
посткоммунистического развития. Среди 
таких проблем — непрозрачные каналы соци-
альной мобильности и отсутствие работаю-
щих (воспроизводимых) механизмов карьер-
ного продвижения. 
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Вместе с тем в действиях родителей и 
их представлениях о будущем явно просма-
триваются черты модернизации, особенно 
при сопоставлении современных светских 
родителей с воцерковленными носителя-
ми традиционных ценностей. Во-первых, 
гендерное равенство вошло в сознание 
современных родителей не только на уровне 
деклараций, оно выражается в действиях и 
планах. Во-вторых, появилась установка не на 
конкретную профессию, а на выработку черт 
характера и навыков, что свидетельствует о 
попытке адаптации к быстро меняющемуся 
рынку профессий. Такой же адаптивной стра-
тегией в более широком контексте является 
смещение акцента с талантов и знаний на каче-
ства и навыки. В-третьих, исчезает идея об обя-
зательном наборе занятий для ребенка и само 
по себе стремление научить «всему». Родители 
не видят необходимость, «как все» (или «как 
раньше»), непременно отдавать ребенка в 
музыкальную школу и в спортивную секцию. 

В-четвертых, происходит отказ от представле-
ния о традиционной семье как обязательной 
составляющей жизни ребенка. Это изменение 
является следствием кризиса семьи и под-
разумевает, в частности, что повзрослевшие 
дети смогут выбирать новые формы семейной 
жизни («гражданский брак», брак «гостевого 
типа» и т.д.). В-пятых, родители в среднем 
становятся старше, то есть заводят детей в 
более позднем возрасте 87, что свидетельствует 
о более ответственном отношении молодых 
людей к родительским обязанностям. 

При этом сами родители склонны воспри-
нимать описанную выше модернизационную 
адаптацию как проявление кризиса, указыва-
ющее на ухудшение общественной ситуации. 
Срабатывает «альтернативная социальная 
программа» — родители становятся социаль-
но активнее, их взгляды на воспитание и буду-
щее детей претерпевают изменения, но и то 
и другое интерпретируется как вынужденное 
и временное явление.       
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в том, что за здоровье ребенка вообще отвечает 
участковый врач» (Комаровский Е.О. Здоровье 
ребенка и здравый смысл его родственников. 
Доступ через http://www.komarovskiy.net/content/
blogcategory/70/164/1/1/).

16	 http://silk-and-flame.livejournal.com/21293.
html?thread=179757 

17	 Так, в Омске в период эпидемии гриппа для 
борьбы с распространением инфекции в образова-
тельные учреждения перестали пускать родителей 
(в детские сады родители допускались строго по 
одному).

18	 Прошедшим летом я лежала с ребенком в 
отделении травматологии и была свидетелем роди-
тельской кооперации по починке сантехники. В 
одном из двух туалетов отделения на 100 человек 
(фактически 200, потому что родители пациента-
ми не являются и людьми потому не считаются) в 
субботу утром сломалась деталь смывного бачка. 
Родители пошли к постовой сестре, которая объ-
яснила им, что в понедельник придет старшая 
сестра, напишет заявку, ее отправят в соответству-
ющий отдел, он напишет заявку на закупку этой 
детали и т. д. У сестринского поста возник сти-
хийный митинг. Быстро нашлись мамы, которые 
знали, что делать, и папа, который взялся заменить 
деталь, если ее достанут. Деталь заказали родствен-
никам «на свободе», и к вечеру бачок функциони-
ровал.

19	 Левинсон А. Предварительные замечания к 
рассуждениям о приватном // Новое литератур-
ное обозрение. 2009. № 100. Доступ через http://
magazines.russ.ru/nlo/2009/100/in42.html.

20	 В своих блогах родители стараются не упо-
минать о личном участии в добровольной коопера-
ции; в личных беседах эта тема возникала только 
по инициативе автора.

21	 http://redbeter.livejournal.com/75551.
html?thread=134431

22	 http://forum.sibmama.ru/viewtopic.php?t=21
57&postdays=0&postorder=asc&start=30 

23	 Общественное мнение — 2008. С. 58. 
24	 http://a-k-e-l-a.livejournal.com/720670.html 
25	 Развернутые рассуждения о типах и побоч-

ных сторонах «хороших школ» см.: http://
community.livejournal.com/deti_v_semje/72867.
html. Большое обсуждение побочных сторон пре-
стижной школы на конкретном примере в теме 
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«Хорошая школа» на сайте SibMama: http://forum.
sibmama.ru/viewtopic.php?t=4589.

26	 http://forum.sibmama.ru/viewtopic.php?t=45
89&postdays=0&postorder=asc&start=30 

27	 http://community.livejournal.com/deti_v_
semje/269115.html#cutid1 

28	 Подробнее о дошкольной подготовке см.: 
Константиновский Д., Вахштайн В., Куракин Д. 
Предшкольный синдром // Платное образование. 
2007. № 9. С. 40—43.

29	 Критика учебника английского языка с точки 
зрения корректности употребления глагольных 
форм: http://www.forum.littleone.ru/showpost.
php?p=30213926&postcount=500.

30	 Из записей, в которых родители делятся с 
другими участниками сообщества своим недоуме-
нием: «Сегодня ребенок должен был решить 
пример: сравни и поставь соответствующий знак 
между 85 кг и 85 км» (http://mns-ionovy.livejournal.
com/110950.html). Или, например, рассказ, вклю-
ченный в учебник по истории родного края для 
1-го класса:

«Альфия вместе с дедушкой аппетитно ест 
спелый астраханский арбуз. Арбузный сок сте-
кает с губ, капает на платьишко, но девочка не 
замечает этого.

— Альфия, внученька, неужели ты так 
любишь арбуз? — спрашивает дедушка.

— Очень!
— А любит ли арбуз тебя?
Альфия на мгновенье растерялась, не зная, 

что ответить.
Потом сказала:
— Он тоже полюбил бы, да у него рта нет». 

(http://ufagubnews.livejournal.com/30264.html. 
Там же другие примеры и анализ содержания учеб-
ника).

31	 http://mns-ionovy.livejournal.com/110950.
html 

32	 К старшим классам детям просто покупаются 
готовые решебники. Характерное объявление: 
«Куплю недорого книгу “Готовые домашние зада-
ния за 10 класс”» (http://community.livejournal.
com/kiev_second/5729246.html).

33	 Занков Леонид Владимирович — педагог, 
автор принципов, легших в основу системы раз-
вивающего обучения. В 1990-е годы на ее основе 
были созданы и получили широкое распростране-
ние программы для начальной школы. Подробнее 
см.: http://www.zankov.ru/ 

34	 http://forum.sibmama.ru/viewtopic.
php?p=7531435#7531435. 

Приведу еще один пример из родительского 
форума: 

«А у меня просьба, помогите задание сделать. 
“Доскажи слово: 
На-ри-ло-ла
У Иры и Ромы________ 
Он-ой-ай-он 
Мыли, мыли мы_______” 
Это вообще о чем?» 

Пример взят из учебника за первый (!) класс и 
предполагает, что ребенок подберет рифмующие 
слова. 

35	 «О том, что в ее учебнике по русскому языку 
я, выпускница филфака, не могу понять задания, я 
уже писала. О том, что задания в тетради по лите-
ратуре, на мой взгляд, относятся к чему угодно, 
только не к литературе, — тоже. Уже плакалась о 
том, что для чтения и разбора ученикам третьего 
класса предлагается стихотворение Бальмонта — 
тоже. Я прохладно отношусь к Бальмонту, да. 
Особенно в третьем классе» (http://mns-ionovy.
livejournal.com/110950.html). 

36	 http://forum.sibmama.ru/viewtopic.
php?p=6477520#6477520. Далее на этой же страни-
це другие рассказы о завышенных требованиях к 
первоклашкам.

37	 http://a-k-e-l-a.livejournal.com/720670.html. 
Живой и образный язык записи не позволяет про-
цитировать ее в этом материале. 

38	 http://www.forum.littleone.ru/showpost.
php?p=30229929&postcount=515 

39	 Тема «Крик и топанье ногами вашим детям 
гарантированы!». Шокирующее признание учи-
тельницы на форуме Littleone: http://www.forum.
littleone.ru/showthread.php?t=2234976.

40	 «А у нас сегодня была истерика у сына. 
Первый раз. Так убивался. Вчера сделал домаш-
нюю работу по письму... Учительница, не сде-
лав ни одной пометки по тексту домашней, 
зачеркнула СТР.10 и написала С.10 и поставила 
4» (http://www.forum.littleone.ru/showpost.
php?p=30210244&postcount=494). 

41	 Тема «Куда звонить? Учитель беспредельнича-
ет» на форуме Littleone: http://www.forum.littleone.
ru/showthread.php?t=2271823.

42	 «Когда брат учился в 6 или 7 классе (не 
помню точно), в параллельном классе застрелился 
мальчик, Шек Андрей, который учился хорошо, 
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но по одному предмету (кажется, русский язык) 
не тянул, учительница его оскорбляла всячески на 
глазах у детей, хотя он постоянно занимался с ней 
дополнительно ЗА ДЕНЬГИ. После того как она 
обозвала его тупицей, до которого нет дела даже 
родителям, он пришел домой и застрелился из 
ружья, оставил записку, где все подробно описал... 
Дети в классе потом все это подтвердили» (http://
forum.sibmama.ru/viewtopic.php?t=2157&postdays=
0&postorder=asc&start=45).

43	 Несколько десятков историй о непедаго-
гичном поведении можно прочитать в сообще-
стве «Психология ребенка от А до Я» (http://
community.livejournal.com/psy_baby/tag/воспита-
тель/учитель). 

44	 http://wciom.ru/arkhiv/tematicheskii-
arkhiv/item/single/12501.html?no_
cache=1&cHash=40263cadce. См. также: ВЦИОМ. 
Пресс-выпуск № 1301. Первое сентября. Расходы 
россиян на школу продолжают расти. 2009. 
28 авг. Доступ через http://wciom.ru/arkhiv/
tematicheskii-arkhiv/item/single/12352.html?no_
cache=1&cHash=fc9ef6ddc7; Траты к новому учебно-
му году // Доминанты. № 37. 2009. 17 сент. С. 40—42. 
Доступ через http://bd.fom.ru/pdf/d37traty.pdf. 

45	 http://forum.sibmama.ru/viewtopic.php?t=45
89&postdays=0&postorder=asc&start=15 

46	 Есть, бесспорно, и случаи серьезного 
отношения родителей к школе (по крайней 
мере начальной), но они представляют скорее 
исключение. См., например, очень позитивное 
обсуждение школы в теме «Давайте делиться 
ПЕРВОКЛАССНЫМИ радостями/победами/про-
блемами» на форуме Littleone (http://www.forum.
littleone.ru/showthread.php?t=1690409). 

47	 Беседа с родителями в детском саду (запись 
от 22 сентября 2009 года). 

48	 Иллич И. Освобождение от школ // Иллич 
И. Освобождение от школ: Пропорциональность 
и современный мир: Фрагменты из работ разных 
лет. М.: Просвещение, 2006. С. 22—128. Иллич 
считал, что школа снимает с человека ответствен-
ность за образование и необходимо освободиться 
от школ, чтобы ребенок осознал радость познания. 

49	 Общественное мнение — 2007. М.: Левада-
Центр, 2007. С. 60.

50	 http://community.livejournal.com/deti_v_
semje/71424.html

51	 Рассуждения мамы 10-месячного ребен-
ка о развитии его лидерских качеств: http://

community.livejournal.com/deti_v_semje/180468.
html. 

52	 Общественное мнение — 2007. С. 174.
53	 Там же. 
54	 http://community.livejournal.com/psy_

baby/1478031.html . Там же обсуждение на тему, 
можно ли и нужно ли принуждать ребенка чем-
нибудь заниматься, музыкой, спортом и т. д. 

55	 ВЦИОМ. Пресс-выпуск № 1415. 2010. 22 
янв. Доступ через http://wciom.ru/arkhiv/
tematicheskii-arkhiv/item/single/13090.html?no_
cache=1&cHash=8632788bc0. 

56	 http://forum.pravmir.ru/showpost.
php?p=6774&postcount=2 

57	 См., например: Назначение женщины — быть 
помощницей: Беседа с протоиереем Николаем 
Агафоновым // Славянка; Женский православный 
журнал. 2009. Август—сентябрь. С. 58—63.

58	 Интервью с кандидатом исторических наук 
от 1 сентября 2009 года. 

59	 http://community.livejournal.com/psy_
baby/1479586.html. Там же большая дискуссия на 
тему наследования профессии, участники которой 
говорили преимущественно о том, что профессию 
родителей наследовать «странно». 

60	 Мои рассуждения в присутствии других 
родителей о том, что я буду ужасной свекровью, 
неизменно вызывали реакцию в духе «Зачем ты 
так далеко задумываешься?». Зато популярны 
рассуждения на тему «сомневаюсь, что у меня хва-
тит терпения выносить кого-то рядом со своим 
ребёнком» (http://community.livejournal.com/psy_
baby/1454754.html). Подобных цитат в Интернете 
мне доводилось видеть довольно много. 

61	 http://community.livejournal.com/psy_
baby/1454754.html

62	 «Основы социальной концепции Русской 
Православной Церкви» были приняты 
Архиерейским собором 13—16 августа 2000 года. 
Документ представляет собой разъяснение основ-
ных вопросов соотношения догматов с вызовами 
современности. Полный текст доступен на сайте 
Московской Патриархии (http://www.patriarchia.
ru/db/text/141422.html). Можно утверждать, 
что «Основы социальной концепции Русской 
Православной Церкви» оказывают влияние на 
взгляды субкультуры воцерковленных людей, 
поскольку этот документ имел широкое обсужде-
ние на этапе его принятия. Значительная часть 
прихожан знакома с самим текстом документа, 
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кроме того, его основные положения поясняются 
в проповедях и таким образом транслируются 
пастве. 

63	 «XII.3. Намеренный отказ от рождения детей 
из эгоистических побуждений обесценивает брак и 
является несомненным грехом» («Основы социаль-
ной концепции Русской Православной Церкви»). 

64	 Разговор в Христорождественском соборе 
Омско-Тарской епархии (запись от 28 августа 2009 
года). 

65	 http://community.livejournal.com/child_
psy/141908.html 

66	 http://community.livejournal.com/psy_
baby/1477362.html (обсуждение проблемы низкого 
авторитета родителей). 

67	 http://community.livejournal.com/psy_
baby/1454754.html. Там же более двух десятков 
рассказов о том, как участники сообщества начали 
вести самостоятельную жизнь, которые приводят-
ся как основа для рассуждений о самостоятельно-
сти детей.

68	 http://community.livejournal.com/plohie_
roditeli/. В противовес ему создано сообще-
ство «Хорошие родители» (http://community.
livejournal.com/spasibo_predkam/). Характерно, 
что первое содержит 404 записи, а второе только 
55. 

69	 Yandex.ru на запрос «Ювенальная юстиция» в 
записях из блогов на 1 февраля 2010 года выдавал 
6 100 ссылок. 

70	 См, например: Шишова Т.Л. Родную мать 
никто не заменит // Славянка: Православный 
женский журнал. 2009. Дек. С. 56—67; 
Аниканов А. Нам нельзя сидеть сложа руки // 
Сайт информационно-аналитического агент-
ства «Русская линия». 2009. 5 дек. (http://www.
rusk.ru/news_rl/2009/12/05/ierej_aleksandr_
anikanov_nam_nelzya_sidet_slozha_ruki/) — этот 
текст был многократно процитирован в различ-
ных блогах. 

71	 «Имейте в виду, что сейчас растет другое 
поколение и дети совсем другие. Это мы уважали 
взрослых и в основном слушались. А эти прямо 
говорят — а почему я должен это делать? а я не 
хочу!» (http://community.livejournal.com/psy_
baby/1477362.html). 

72	 Родителей, у которых есть собственный дет-
ский опыт посещения храма, в воцерковленной 
среде очень мало. Основную массу составляют 
те, кто воцерковился в сознательном возрасте. 

Однако субкультура православных родителей сама 
по себе немногочисленна, так что мы не считаем 
необходимым в рамках данной статьи описывать 
вариации и частные случаи.

73	 Пестов Николай Евграфович (1892—1982) — 
религиозный писатель и ученый-минералог, 
профессор, доктор химических наук. Автор боль-
шого количества популярных книг по нравствен-
ному богословию и христианской педагогике, 
написанных для распространения в церковной 
среде. Подробнее см.: Николай Евграфович 
Пестов // Древо: Открытая православная энци-
клопедия (http://drevo.pravbeseda.ru/index.
php?id=493).

74	 См., например, обсуждение выдержек 
из книги Пестова на форуме интернет-газеты 
«Православие и мир»: http://forum.pravmir.ru/
showthread.php?t=3880. 

75	 Пестов Н.Е. Православное воспитание детей. 
СПб.: Сатис, 1999. Гл. 18. Доступ через http://www.
wco.ru/biblio/books/pestov1/Main.htm.

76	 Рассказ о городе солнца, многократно про-
цитированный в различных блогах: http://nata-
sonata.livejournal.com/23028.html; рассказ об осо-
бенностях внутреннего распорядка: http://ochag7.
narod.ru/351.htm. 

77	 В настоящее время существует несколько 
десятков «Родовых поселений» (http://poselenia.
ru/node/802). См. также: http://ecosib.z42.ru/, 
http://poselenia.ru/. О специфике воспитания 
детей и образовательного процесса в поселениях: 
http://gagachka.livejournal.com/63599.html. 

78	 Монастырская школа в Дивеево // Славянка. 
Женский православный журнал. 2009. Авг—сент. 
С. 70—77. Обсуждение преимуществ православных 
школ см. на форуме «ПравМир»: http://forum.
pravmir.ru/showthread.php?t=747. Следует огово-
рить, что ни в церковных, ни в светских родитель-
ских виртуальных сообществах я не нашла обсуж-
дения необходимости обучения детей в закрытых 
школах. 

79	 Домашнее обучение представлено в 
Интернете довольно широко. Существует специ-
альный сайт «Домашнее образование», темы, 
посвященные этой проблеме на каждом родитель-
ском форуме — «Семейное обучение и экстернат» 
(http://forum.sibmama.ru/viewtopic.php?t=444
9&start=0&postdays=0&postorder=asc&highlight), 
«Семейное обучение» (http://www.forum.littleone.
ru/showthread.php?t=86893). 
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80	 Естественному родительству посвящено 
специальное сообщество в ЖЖ — deti_v_semje, суще-
ствует сайт «Клуб естественного родительства» 
(http://www.club-er.ru/).

81	 http://www.sympaty.net/20090829/
estestvennoe-roditelstvo/

82	 http://community.livejournal.com/deti_v_
semje/593627.html?style=mine — запись и обсужде-
ние на тему «спасу ребенка от сладкого».

83	 http://forum.pravmir.ru/showpost.
php?p=6881&postcount=11 

84	 http://community.livejournal.com/deti_v_
semje/616070.html. Здесь же можно ознакомиться 
с другими интересными результатами опроса. 

85	 http://www.school4you.ru/club/article82/
page/2/#comments 

86	 http://vetka0.livejournal.com/131218.html
87	 По данным сайта «Статистика.ру», в 1994 

году средний детородный возраст составлял 
24,7 года, а в 2000-м — уже 25,9 года (http://
statistika.ru/naselen/2007/11/13/naselen_9275.
html?curPos=6).


